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TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL INCIDENTE TEE-JDCN-1 712021

MAYARIT

INCIDENTE DE EXCITATIVA DE
JUSTICIA.

EXPEDIENTE:
TEE-JDCN-17/2021.
ACTOR:

Resolucion del Tribunal Estata ral de/Nayarit que desecha

el incidente de excitativa de ju

GLOSARI

Sala-S for del Tribunal Electoral del
Podardudicial de la Federacion

Sela

Sala Superior

Sala Regional ional Guadalajara del Tribunal

del Poder Judicial de la

PAN Partido Accion Nacional

Ley de

Electora de Nayarit

ANTECEDENTES?

que obran en el expediente incidental, asi como

notorios® para este Tribunal, se advierten los

s U%E

' Hecrctarm Estudio y Cuenta: César Rodriguez Garcia.

2 Todas las fechas corresponden al presente afio dos mil veintiuno, salvo mencidn expresa.

* De conformidad con el criterio emitido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Macién en la jurisprudencia 2a./]. 103/2007, de rubro: “HECHQ NOTORIO. PARA QUE SE INVOQUE
COMO TAL LA EJECUTORIA DICTAPA CON ANTERIORIDADR POR EL PROPIO ORGANO
JURISDICCIONAL, NO EX NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN
CERTIFICARSE.”, publicada en ¢! Semanario Judicial de la Federacion ¥ su Gaceta. Toma XXV, Junio
de 2007, pigina 283,
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Juicio ciudadano. El veintiuno de febrero, el actor interpuso juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, ante la Sala Regional, en contra de diversas
autoridades del PAN.

Reencauzamiento. El tres de marzo, mediante acuerdo plenario,
la Sala Regional declar6 improcedente el medio de impugnacién y

lo reencauzo a este tribunal.

Juicio ciudadano nayarita. El nueve de marzo, la Magistrada
Presidenta de este tribunal recibié¢ el medio de impugnacion
reencauzado, que fue registrado con la nomenclatura TEE-JDCN-
17/2021 y turnado a la ponencia del Magistrado Gabriel Gradilla
Ortega.

Admisidn y cierre de instruccion. El dieciséis de marzo, el juicio
ciudadano nayarita fue radicado por el Magistradc ponente y el

veintinueve de marzo se dej¢ en estado de emitir resolucién.

Excitativa de justicia. El doce de abril, los actores presentaron
escrito por el que promovieron una excitativa para que este tribunal

resuelva el medio de impugnacion que promovieron.

Apertura de incidente. El mismo doce de abril, la Magistrada
Presidenta de este tribunal tuvo por recibido el escrito presentado
por los actores, ordend su tramite como incidente de excitativa de
justicia y lo turno a la ponencia del Magistrado José Luis Brahms
Gomez.
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Sentencia del juicio ciudadano nayarita. El catorce de abril, este
tribunal dicté sentencia el medio de impugnacion identificado con la
nomenclatura TEE-JDCN-17/2021.

Radicacion de incidente. El catorce de ab
ponente radicé el incidente de excitativa de justici
no se reunen los requisitos para su ad
consideracién del pleno la resolucion que

a las siguientes:

CONSIDE

PRIMERA. Competencia.

competente para resolverda cirestion principal, lo accesorio sigue

la misma suerte, por /o gue-al plantearse una excitativa de justicia
para la resolucién de%m:'o mpugnacion que se tramita ante
este organismo }uftﬁdicci al;~es este mismo el competente para
resolver. \

\

SEGUNDA. Causalesde Improcedencia.

onduce secharlo de plano toda vez que ha quedado

te’sih materia.

4 Con fundam\eﬁm en los articulos 114, fraccidn IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 105, 106.3 v 111 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 135,
apartado D, de la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Mavarit; 5, 8, 22y 23 de la Ley
de Justicia Electoral.

® La disposicion establece: *Lay coausales de improcedencia serdn examinadas de oficio; cuando el
frstituto o el Tribunal Elecioral adviertan alguna de las cawsas previsias en éste articulo, desechardn
de plano ¢l medio de impugnacidn.™
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El articulo 29, fraccion 118, de la Ley de Justicia Electoral, establece
como hipotesis de sobreseimiento de los medios de impugnacion,
el hecho de quedar totalmente sin materia el medio de impugnacién
respectivo, la cual se actualiza en el caso concreto como se razona

a continuacion.

La citada disposicion normativa prevé una causal integrada por dos
elementos: que la autoridad o el érgano responsable del acto o
resolucion impugnado lo medifique o revoque; y que tal decision
genere como efecto, que el medioc de impugnacién quede
totalmente sin materia, antes de que se dicte la resolucién o

sentencia.

No obstante, para que se actualice dicha causal basta con que se
presente el segundo elemento, pues lo que produce en realidad el
impedimento para resolver el juicio es el hecho juridico de que éste
quede totalmente sin materia, en tanto que la revocacién o
modificacion del acto o resolucién impugnado es solo el medio para

llegar a esa situacion.

Se afirma lo anterior, porque un presupuesto indispensable de todo
proceso jurisdiccional esta constituido por la existencia vy
subsistencia de un litigio, esto es, la contraposicién de intereses
juridicos es lo que constituye la litis o materia del proceso, de forma
que, cuando cesa, desaparece o se extingue el litigio, ya sea por el
surgimiento de una solucién o porque deja de existir la pretension
o la resistencia, el proceso queda sin materia y, por tanto, ya no
tiene objeto alguno continuar con la etapa de instruccién vy

preparacion de la sentencia, asi como su dictado, ello de

* La disposicion establece: “Procede el sobreseimiento cuando: Il La awioridad w drgano partidista
responsable del acto o resolucion impugnade lo modifique o revoque, de tal manera gue quede
totalmente sin materia el medio de impugnacion respeciivo, antes de que se dicte resoluciin o
senfencia,”
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conformidad con el criterio emitido por la Sala Superior en la
jurisprudencia 34/20027, de rubro:

“IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN
MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA
CAUSAL RESPECTIVA.

15

16

a sustanciacion y, en su caso,
dictar una sentencia™deVfoy respecto de la controversia

planteada, ya ‘que™se™configura la referida causal de

sobreseimien%- totalmente sin materia el medio de

17

hahia si

a si itido dicho incidente y, como consecuencia de ello,
0 desecharlo.

T Publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judieial de la Federacidn,
Suplemento 6, Afio 2003, paginas 37 y 38,

! Cntre otros, €l precedents contenido en la sentencia del medio de impugnacidn identificado con la
nomenclatura SG-IDC-00021-2017,
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18 Por lo expuesto y fundado, al existir impedimento para que este

organo jurisdiccional estudie de fondo el incidente planteado, se:

RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano el incidente de excitativa de justicia.

Notifiquese como en Derecho corresponda y publiquese la
presente resolucién en la pagina de Internet de este Tribunal
trieen.mx

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucién de la documentacion
correspondiente.

Asi, por unanimidad de votos lo resclvieron las Magistradas vy los
Magistrados gue integran el Tribunal Estatal Electoral, con la
excusa del Magistrado Gabriel Gradilla Ortega, ante el Secretario
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Magistrado

Martha I(I[arlié Garcia
Malgist:rada

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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